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AZ INNOVACIOS OKOSZISZTEMA-KUTATASOK
NOVEKVO FONTOSSAGA

A téma tudomédnymetriai elemzése

The Increasing Importancy of Researches of Innovation Ecosystem

Az innovacios egylittmiikodések mozgatdrugdinak megértése és az ismeretek
gyakorlati hasznositdsa elengedhetetlen a versenyképességgel és dltalanos
gazdasagi fejl6dés lehet3ségeivel foglalkozd kutatdk és gyakorlati dontéshozdk
szamara. Ezzel Osszefiiggésben jelen tanulmiany rovid attekintést ad az
innovacids Okoszisztéma-fogalom koncepciondlis kereteirdl, illetve az
innovacids egyiittmiikodések szerepérdl az innovacids folyamatokban. Az
elméleti megalapozds mellett a tanulmany f6 célkit(izése, hogy leir6 statisztikai
modszerekkel, a Scopus adatbazisanak segitségével azonositsa azokat a
trendeket, szerzéket és periodikdkat, amelyek ismerete a témat
Magyarorszagon vizsgal6 kutatok és dontéshozok szaimara elengedhetetlen a
vildggazdasigban megfigyelhet§ tendencidk megértéséhez és a nemzetkozi
diskurzusba valé bekapcsolddashoz.

Understanding the driving force of innovation cooperations is an essential
element for both researchers and decision-makers in connection with
competitiveness and economic development. In this context, this study
provides a brief overview of the conceptual framework of innovation ecosystem
and the role of innovation cooperations in innovation processes. In addition to
the theoretical foundation, the main objective of the study is to identify the
major trends, authors and journals of innovation ecosystem research based on
Scopus database. The science metrics thus provide a solid summary of the topic
for readers and ,best practices” for a consistent publication strategy for
researchers.

BEVEZETES

Az egyéni és szervezeti szint(i tudomanyos tevékenység értékelése és annak

mérési lehet&ségei kozvetlen és kozvetett mddon is egyre nagyobb hangsulyt
kapnak az akadémiai palyan mozgd kutaték mindennapjaiban. A tudomanyos
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teljesitmény mérése 1ényegében a publikalt kutatdsi eredmények, illetve azok
gyakorlati megvaldsuldsanak (példdul szabadalmak, miialkotisok) szamszerii és
mindségszempontul értékelésébdl all, amelyet a tudomanymetria mddszertana
vizsgal [Csaba-Szentes-Zalai, 2014]. Ezzel 6sszefiiggésben jelen tanulmanyban a
kozgazdasag-tudomanyok teriiletére poziciondlhaté innovacids okoszisztéma-
kutatdsokat és a témadban irt publikaciokat vizsgdlom meg leird statisztikai
mobdszerekkel. A vizsgilat elsédleges célja, hogy ravilagitson az innovacids
okoszisztéma-kutatasi teriilet tudomanyos bedgyazottsiagara, valamint a témaval
foglalkozé legfontosabb szerzékre, folydiratokra és témateriiletekre. A vizsgalat
eredményei a téma irant érdekl6d6k és gyakorlati dontéshozok szamara
orientacios pontot adhatnak az innovacios 6koszisztéma-kutatasi teriilet alapvetd
megismeréséhez, mig a témat aktivan kutatok szimara a tudatos és tudomanyos
lathatosagot novels publikacids stratégia kialakitasat segithetik eld.

A tanulmany els6 részében roviden bemutatdsra keriil, hogy az innovacids
folyamatok és kooperacidk vizsgilata miért kiemelten fontos Magyarorszig
szempontjabdl, illetve hogyan helyezhet8k el az innovaciés egyiittmiikodések az
innovacid-folyamat elméleteiben. Ezt kovetGen az olvasé roviden attekintést kap
az innovdaciés Okoszisztéma-fogalom koncepciondlis kereteir6l, mielStt
bemutatasra keriil a vizsgilat mddszertana és a tudomdanymetriai elemzés
eredményei. A tanulmany a kutatas konklazidival zarul.

2. AZ INNOVACIOS FOLYAMATOK VIZSGALATANAK FONTOSSAGA
MAGYARORSZAGON

A  kozepes jovedelmi csapda” - middle income trap - kifejezést el8szor Gill és
Kharas hasznalta a kelet-dzsiai orszdgok ’9o-es évek valsdgat kovetS novekedési
mintdinak elemzése soran [Gill és Kharas, 2007]. A 2008-as vildggazdasagi valsag
utan aztan Gjra el6térbe keriilt a témakor. Habar a szakirodalomban nincs egységes
fogalomhasznadlat, alapvetéen olyan jelenségrél van szd, amely szerint egyes
fejl6dé orszagok esetén egy gyors gazdasagi fejl6dési szakasz utdn, elérvén egy
kozepes jovedelmi szintet - aminek nagysagardl szintén eltérnek a vélemények -,
lassulds kovetkezhet be, amely utin megneheziilhet a magasabb jovedelmii
orszagok csoportjaba valé atlépés. Magyarorszag és a kozép-eurdpai régiod
szempontjabol azért fontos vizsgalni a kérdést, mert az elmdlt évtizedben - tobbek
kozott - a V4 orszagok latvanyos gazdasigi novekedése kovetkezett be, ami
azonban nem azonos a fenntarthatd gazdasagi és mindségi fejlédéssel [Csath,
2019]. Utdbbihoz elengedhetetlen az innovacios képességek javitasa, a tudasszint
erésitése, valamint a gazdasigi szerkezeten beliill a magasabb értékteremtd
tevékenységek aranyanak tudatos novelése. Ennek fontos eszkdze a hazai
innovacids dkoszisztémak fejlesztése, példaul az Etzkowitz-féle innovacios hurkok
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nyomadn az allami, véllalati és felsGoktatasi szféra kozotti kapcsolatok dinamizalasa
[Etzkowitz, 2003].

A vallalatok szempontjabdl azért kiemelt az innovaciés kapacitisok tudatos
novelése, mert az értéklancok nagy hozzdadott értéket teremtd szakaszait a fejlett
orszagok otthon tartjak, mig az egyszertibb, alacsony hozzaadott értékdi szakaszait
rendszerint kihelyezik a kevésbé fejlett orszagokba, igy régionkba is. A magyar KKV
szektornak fontos jellemzGje, hogy a magyar export belfoldi hozzdadott értékéhez
alacsony aranyban jarulnak hozza a hazai tulajdonti (nem kiilfoldi irdnyitas alatt
allo) véllalkozasok. V4-es 6sszehasonlitdsban Magyarorszagon Lengyelorszag utin
a masodik legkisebb esélye van egy munkavéllaléonak innovativ cégnél
elhelyezkedni [Csath, 2020]. A regiondlis gazdasagfejlesztés szempontjabdl pedig
NUTS 2 szinten vizsgilva az EU 118 régidjahoz viszonyitva a magyar régidk
helyzete igen kedvezétlen, Budapesten kiviil az Osszes régié elmaradott az
innovacids eredmények tekintetében [Szerb et al., 2019].

A korszer(i gazdasigi szerkezet és tudasalapu gazdasig kialakitdsihoz
elengedhetetlen a gazdasagi szerepl6k kozotti kapcsolatok erdsitése valamennyi
agazatban, mikro- és makroszinten egyarant, kiilonos hangstlyt fektetve a képzett
munkaerd utanpétlasara, hiszen az innovacié alapja a jol képzett munkaerd, amely
az agilis, folyamatosan megujulni képes véllalatok legfontosabb eréforrasa.

A fent bevezetett diskurzussal 6sszhangban jelen tanulmany célja az innovacids
okoszisztéma-fogalom koncepciondlis keretének bemutatdsa és elhelyezése az
innovacids folyamatokban, amelyet a tanulmiany madasodik felében a téma
tudomanymetriai elemzése kovet. Az elemzés arra vilagit ra, hogy a téma kutatdsa
és relevancidja az elmult években dinamikusan novekedésnek indult, igy
Magyarorszagon (is) kiilonosen fontos a témahoz kapcsolédd kutatisok
elsegitése és az eredmények gyakorlati megval6sitasa.

3. AZ EGYUTTMUKODES FONTOSSAGA AZ INNOVACIOS
FOLYAMAT(OK)BAN

Az innovacié kifejezés a tudomadny jelen 4lldsa szerint leginkdbb egy
fogalomcsaladként értelmezhet8. Minden innovéaciéval kapcsolatos fogalom és
elmélet egymassal Osszefiiggésben és részleges atfedésben van, azonban ezen
Osszefiiggésrendszerek mértéke eltérd, illetve folyamatosan valtozik [Nelson et al.,
2004]. Schumpeter 6ta azonban elfogadott tudomanyos és gyakorlati tény, hogy
az innovaci6 a gazdasagi fejl6dés egyik f6 mozgatérugdja. Az innovicid
Schumpeter értelmezésében otféle lehet:

1. Ujtermék, vagy a réginél jobb minéségii termék létrehozdsa.
2. Uj gydrtési eljarasok kifejlesztése.

3. Uj piacok meghdéditdsa.

4. Ujrészegységek, alapanyagok haszn4lata.
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5. A korabbitdl eltérd versenyzési formak megjelenése. [Schumpeter, 1934]

Habidr az innovicié fogalmdnak tartalma - ahogyan utaltam is rd -
folyamatosan véltozik, tulajdonképpen mélyiil és szélesedik egyszerre, abban
konszenzus van a nemzetkozi tudomanyos szakirodalomban, hogy az innovacié
valamely ujdonsig bevezetését jelenti, legyen az egy j termék, marketingfogas
vagy éppen egy vallalat szervezeti kultdrdjanak megvaltoztatisa, mindemellett
pedig a folyamatosan meguijulasra torekvés és megujulni tudas ,szelleme” [Bessant
és Tidd, 2015]. Az Osl6 Kézikonyv legutolso, 2018-as kiaddsa a kovetkezSképpen
hatdrozza meg az innovéci6 fogalmat: olyan uj vagy tovabbfejlesztett termék vagy
tizleti folyamat, vagy ezek kombindcidja, amely jelentdsen kiilonbozik a piaci
szereplé korabbi termékeitSl vagy iizleti folyamataitél, tovabbd a terméket a
szereplé sikeresen piacra viszi, lzleti folyamat esetén pedig az @j vagy
tovabbfejlesztett folyamatot sikeresen alkalmazza (a szerzé forditdsa) [OECD,
2018].

Az innovéciok tipusat tekintve a szakirodalom megkiilonboztet tevékenység és
eredmény innovaciét, folyamat innovaciét, valamint termék innovaciot. Az
innovacid, Gjitds mérete szerint lehet inkrementalis, kisebb mérték(i mddosulast
eredményezd innovacio és radikalis, a kornyezethez képest ,megbonté” innovacio.
Ugyan a méret szerinti csoportositds nagyon relativ, arra mégis jol ravilagit, hogy
nem minden innovacié eredményezi forradalmian tij termékek vagy szolgaltatasok
piacra vitelét, innovaciénak tekinthet6 a gyartdsi folyamat egy részének
automatizaldsa vagy a szallitds sordn kialakitott 4j, hatékonyabb gyakorlat is
[Buzas, 2007]. Az innovacié fogalma tehit nem hatirozhaté meg egyértelmien,
lényegében minden szervezet szimdra az jelent innovicidt, amit az adott
intézmény/koz0sség annak tekint, és ami valamilyen pozitiv hatdst eredményez
annak mitkddésében. Utdbbi tehat nem csupan a profitot, pénzbeli hasznot jelenti,
hanem példaul a szervezeti kultdra innovacidjaval a munkatirsak jollétének
javitasat is. Az agilis és versenyképes szervezet egész miikodését athatja az
innovativitds, nem csak a termelési, szallitminyozadsi vagy értékesitési
folyamatokat.

Az 1940-es években terjedt el az innovéciés folyamat linearis, szekvencidlis
modellje, amelynek megalkotdsa Vannevar Bush nevéhez kapcsolddik, aki
Truman, amerikai elnok tanidcsaddjaként A tudomany a végtelen hatir cimi
miivében az innovacids folyamatot az 1. abran lathaté médon értelmezte. Ez a
linedris modell az innovaciot egymastdl elszigetelt tevékenységek sorozataként
mutatja be, amely sikerességét nagyban meghatirozza a tudomanyos
kutatémunka és alapkutatas eredménye [Rothwell, 1994].
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Alapkutatas

Forrds: [Rothwell, 1994] alapjan sajit szerkesztés

1. dbra: Az innovécios folyamat linearis modellje

Schumpeter nevéhez két innovicids folyamat-modell kothets, amelyek
mindegyike az evolticios kozgazdasigtan szemszogébdl kozeliti meg a fogalmat.
Schumpeter az innovaciés folyamat kozponti elemének az innovator-
vallalkozdkat tekintette, akik az 14j termékeket és szolgiltatdsokat a piacra
sikeresen bevezetve kibillentik a piaci egyensulyt és ezzel Gj innovacidk
bevezetésére Osztonzik a versenytarsakat és mas gazdasagi dgazatok résztvevéit
egyarant. A fenti folyamatot Schumpeter ,kreativ rombolasként” jellemezte (2.
4bra) [Malerba, 2002].

Kiilsé tudomany
¢és tanulmany

Forrds: [Malerba, 2002] alapjdn sajit szerkesztés

2. abra: Schumpeter elsé modellje

A maiasodik modell ezzel szemben a ,kreativ akkumuldcié” koncepcidja,
amelyben az egyes vallalatok els6sorban a sajat szervezetiikon beliili K+F részlegek
tudomanyos eredményeire tamaszkodnak. Lényegében tehat a vallalatok sajat
kutatélaboratériumuk 1étrehozasaval endogenizaljdk a kutatds és fejlesztési
tevékenységeket, amelynek eredményeképp kevésbé fiiggenek a tobbségében
allamilag finanszirozott (alap)kutatisok eredményeit6l. Hosszi tivon ez a
szemlélet elGsegitette, hogy a vallalatok intézményesitsék az innovaciéhoz
elengedhetetlen fejlesztési folyamatokat és sajat hataskoriikbe, ellenérzésiik ala
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vonjak azokat. A K+F &4gazat minden innovator-vallalat szamdra stratégiai
fontossaggal bir (3. dbra) [Porzse et al., 2008].

R

Forrds: [Porzse et al., 2008] alapjdn sajit szerkesztés

3.dbra: Schumpeter masodik modellje

Az 1970-es évek olajvalsiga okozta gazdasagi valsdg miatt a piaci szerepl6k
tulélésiik érdekében dltalanos koltségminimalizalasi stratégiat voltak kénytelenek
kovetni. Ez pedig a kutatasi-fejlesztési és innovacios tevékenységek folyamatara is
hatassal volt. A koltségek csokkentése érdekében a vallalatok felismerték, hogy
féként a piaci szerepl6ktdl és fogyasztoktol, de lényegében az egész innovacids
folyamat résztvevéitdl érkezd visszajelzések nyoman minimalizalhat6va valnak az
innovacids/fejlesztési kudarcok. Ezzel megjelent a schumpeteri modelleket
meghaladd, a visszacsatoldsra, idegen szdval ,feedbackre” épit6 innovacids
folyamat-modell. Ezt a harmadik generaciés koncepcioét interaktiv vagy ,,coupling”
modellnek nevezziik [Dosi, 1982]. Az 1990-es évektdl kezdve a modernizal6do és
digitalis gyartasi technoldgidk nyoman elkezdtek lerdvidiilni a termékciklusok, igy
a piac szerepldi a verseny hatdsdra un. ,time-based” stratégiat kezdtek alkalmazni.
Rothwell tanulmanyaban kiemeli, hogy az 1980-as évek mdasodik felében vilt
vildgossa a ,nyugati innovatorok”, f6leg az USA szdmadra, hogy a japan vallalatok
valéjdban nem a nyugati imitacidval és technolodgidval, de j6 mindségben gyartott
termékeikkel héditjak meg a piacokat, hanem a valtozdsokra nagyon gyorsan
reagalé termékfejlesztési szervezetrendszeriikkel. A gyorsasig kulcsa tehat az
innovacids folyamatok parhuzamossagdban rejlett. Az innovacids folyamatban
résztvevl szereplSk visszajelzései mellett a folyamat egyes 1épéseinek parhuzamos
alkalmazasaval kialakult negyedik generacidés modellt integralt modellnek nevezi
a szakirodalom [Rothwell, 1994].

Az 1990-es masodik felétdl tandi lehetiink egy 1j, 6todik generaciés modell
sziiletésének, amelyet 1ényegében a kordbbi modellek ,best practice” jellegti
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tapasztalataira épitve a szakirodalom integricids és hal6ézatos modellnek
(SIN=system integration and networking), vagy ,lean” innovacidénak nevez. Ez az
innovacids modell az innovacio gyors és folyamatos megvalésitasahoz a vallalaton
beliili és véllalatkozi halézatokat és haldzatos kapcsolatokat alkalmazza
[McDonough és Barzac, 1991]. A modell kozponti gondolata, hogy a kordbban
stratégiai el6nyként szolgald sajat K+F fejlesztések és a tudasteremtés vallalaton
beliilre koncentrdloédasa egyre inkibb hatranyként értelmezhet6 a piac azon
szereplGivel szemben, akik aktivan egyiittmi(ikodnek a vallalaton kiviili, mas
szervezetekkel. A szemléletvaltds abbdl indul ki, hogy a vildgban fellelhetd tudas
mennyisége Osszehasonlithatatlanul tobb és szélesebb kord, mint az a vallalaton
beliil el6allithaté és felhasznalhaté lenne. Az innovacid tehat nem csupan egy
vallalaton beliil val6sulhat meg, hanem azon kiviil is, tobb szereplé bevonasaval,
egylittmiikodésével. Ennek az egylittmiikodésnek az egyik legismertebb példija a
nyitott innovaci6 elmélete. Az elmélet azon az elven alapul, hogy szimos esetben
egy a vallalat szdmdra létfontossigti innovaciét nem a vallalaton beliil alkotnak
meg/alakitanak ki. Ebben az esetben az adott vallalat tehat nyitotta teszi az tizleti
modelljét a kiilvilag szdmara, a felvasarlas szandéka nélkiil és ahonnan csak tud, 0j
oOtleteket gytjt, vagy éppen vesz at. Lényegében a vallalat kutatas-kihelyezési
(outsourcing) tevékenységet folytat. Az ilyen fajta ftizleti nyitottsignak
természetesen vannak arnyoldalai is, példdul a vallalat munkavaéllaléi kétkedve
fogadhatjadk a kiviilr8l jott ,ujdonsdgokat”, emellett hosszi tivon a
koltségoptimalizalds érdekében a véllalat vezetSi (tévesen) radikdlisan
csokkenthetik a sajat K+F részlegeik koltségvetését, egyéb tamogatdsit.
Lényegében tehit a nyitott innovacié legnagyobb kritikdja, hogy az adott
szervezetnek tulsagosan is megnShet a fiigg8sége a kiilvilagtol, ami igen
kockazatos, f6leg egy nagy cég esetében [Chesbrough, 2003].

A nyitott innovaciéd elméletének legfontosabb eleme, az egyiittmiikodés
kialakitdsa azonban masfajta innovacios folyamat keretén beliil is megvaldsulhat,
erre szolgilnak az tgynevezett innovacids 6koszisztémak. Mivel utdbbi kifejezés
igen Osszetett jelenség, a kovetkez8kben részletesebben bemutatisra keriilnek
annak fogalmi keretei.

4. AZ INNOVACIOS OKOSZISZTEMA FOGALOM ERTELMEZESE

Az innoviciés oOkoszisztéma fogalom lényegében két kiilon jelentéssel
rendelkez6 fogalom egyiittes értelmezése.

Ahogyan az el6z8 részben is utaltam rd, az innovacié fogalmanak (elsd)
tudomanyos jellegli megfogalmazasat Schumpeter osztrak kozgazdaszhoz kotjiik,
a fogalom értelmezési keretei pedig azéta folyamatosan béviilnek [Schumpeter,
1934]. Az Okoszisztéma, mint szervezetrendszer fogalma azonban a
természettudomanyok teriiletén, az 6koldgia-kutatasokban jelent meg az 1940-es
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években, majd gazdasigelméleti kontextusban az 1980-as évek végén tiint fel
elészor. Frosch és Gallopoulos 1989-ben irt Strategies for Manufacturing cimt
cikkiikben az ipari termelés folyamatdnak a kornyezetre gyakorolt negativ hatasat
elemezték, kiemelve, hogy a termelés, felhaszndlas és hulladékgazdalkodas
folyamatat a bioldgiai folyamatokhoz hasonléan egy zart és folyamatosan
megudjulni képes korforgissa sziikséges alakitani a hosszatava gazdasagi
fenntarthatdsig érdekében [Frosch és Gallopoulos, 1989]. Ezt kovetGen az 1980-as
évek masodik felében publikdltdk az els, innovicidés rendszerekrdl szo6ld
kozleményeket, amelyek az innovéciés folyamatot a kiilonb6z6 szinteken 1évé
aktorok adott esetben intézményesitett egyilittmiikodéseként értelmezték
[Granstrand és Holgersson, 2020].

Az innovdcids rendszerek vertikdlisan makro-, mezo- és mikroszinten is
értelmezhetdk, igy elsG6sorban, de nem kizdrdlagosan megkiilonboztethetiink
nemzeti, regiondlis és szektordlis innovacids rendszereket. Habar a fogalmak
pontos tartalma az 4j kutatdsi eredmények nyoman folyamatosan bdéviil, az
innovacids rendszer fogalmanak legitfogobb értelmezése az OECD 1997-ben
megjelent kiadvanyaban taldlhat6. ,Az innovaciés rendszer azoknak a tuddst
el6allito, terjesztd és felhasznald intézményeknek a kore, amelyek kiilon-kiilon és
egyiittesen hozzajarulnak az 4j technoldgidk fejlesztéséhez és elterjesztéséhez. Az
egyes intézmények képességei és a koztiik 1évé kapcsolatrendszer hatarozzak meg
egy nemzet, egy régid vallalatainak innovativ teljesitményét. Ezek az intézmények
adjak annak a keretét, amelyen beliil a kormanyzatok kialakitjak és megvalositjak
az innovaciés folyamat el6mozditdasa érdekében folytatott politikdjukat. A
kolcsonos  kapcsolatban mikodd intézmények rendszere elbsegiti az  4j
technoldgiat meghatiroz6 4j tudas, 4j képességek és 1j termékek elBallitasat,
megd@rzését és dtadasat.” [Inzelt és Bajmoczy, 2013:11; OECD, 1997] A definiciébdl
lathatd, hogy az innovacids rendszer, barmilyen szinten is val6suljon meg, minden
olyan gazdasagi, szocidlis, politikai és intézményi szerepl6t magaba foglal, amelyek
hatnak egy nemzet, régid vagy vallalat innovacids teljesitményére és lehet&ségeire
[Edquist, 1997]. Az innovacids rendszer tehdt ezen szerepl8k kozott adott esetben
szorosabb vagy éppen lazabb egyiittmiikodést feltételez.

A fentiek alapjain az innovaciés rendszer és az Okoszisztéma, mint
szervezetrendszer fogalma azon az elven kapcsolédik Ossze, hogy barmilyen
szinten megvalésuldé és miikods egyiittmiikodési rendszer alapfeltétele, hogy
legyenek résztvevdi, meghatirozott célja, a tevékenységének valamilyen
eredménye és mindez valamilyen jellegli intézményes, de legalibbis egyfajta
koncepciondlis keret alapjan valdsuljon meg, kiilonds tekintettel a rendszerben
részt vevlk egyiitt-fejlédésére [Granstrand és Holgersson, 2020]. Lényegében
tehat innovacids okoszisztéma kialakitdsira a mikro-, szervezeti szintt6l egészen a
makro-, nemzetkozi szintig van lehetéség. A gyakorlat szerint a kiilonb6z8
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vertikdlis szinteken (nemzeti, regiondlis, szektordlis stb.) egyidében is
megvalésulnak oOkoszisztémas egyiittmiikodések, emellett pedig a résztvevék
egyszerre tObb szervezetrendszernek is résztvevsi lehetnek. Az innovicids
okoszisztéma olyan hél6zatos egylittmiikodési forma, amely alulrél (bottom-up)
és feliilrél (top-down) is megszervezhetd, azonban nagyon dinamikusan valtozik,
igy a szerepl6ktdl kifejezetten nagy rugalmassagot igényel. Mivel a szerepl6k kore
nem korldtozédik csupan a vallalati résztvevékre, az dllami, és kiilonosen a
felsGoktatasi intézmények is meghatdrozé elemei az Okoszisztémdknak. Végiil
szintén érdemes kiemelni, hogy az 6koszisztémas egyiittmiikodéseknek nincsenek
szoros értelemben vett nemzeti vagy regiondlis hatarai [Nielsen, 2007].

Az innovacids Okoszisztéma fogalom egy lehetséges értelmezése az
innovacidkutatasok kontextusdban:

e Olyan 6nszervez6d6 vagy meghatarozott céllal létrehozott,

e tobbszintii tdrsadalmi haldzat,

e amelynek résztvevéi kiilonbo6zé jellemzdkkel, attit(iddel, szervezeti és
dontési rendszerrel, valamint adott esetben eltéré meggy6z6déssel és
célokkal birnak,

e azonban egyiittmiikodésiiket koherencia és tudatossag jellemzi.
[Tsujimoto et al., 2018; Adner, 2010]

Az innovécids egyiittmiikodés fogalmi attekintése jol ravilagit arra, hogy az
innovacids okoszisztéma koncepcidjdban az innovacioés folyamat tobb kiillonb6zé
szerepl6 hal6zatos kooperacidjan alapszik. Az innovacids 6koszisztéma fogalma az
innovacids folyamatokat vizsgdlé és leird koncepcidk koziil a nyitott innovacid
értelmezési keretéhez all a legkozelebb.

Tekintettel arra, hogy Magyarorszag altaldnos gazdasagi fejlédése és a
tudasalapti gazdasig megvaldsitisa szempontjabdl hazankban is kiemelt cél az
innovacids oOkoszisztéma-koncepcié mélyebb megismerése, a tovidbbiakban a
Scopus nemzetkozi katalogizalé adatbazis segitségével, tudomdanymetriai
modszerekkel vizsgdlom meg az innovicids Okoszisztéma-kutatisok és
publikaciok alakuldsat. Azonositom a teriilet legfontosabb szerzdit és periodikait,
illetve a rendelkezésre all6 adatok segitségével felrajzolom a téma trendvonalat,
amely arra enged kovetkeztetni, hogy az innovaciés Okoszisztéma-kutatisok
relevancidja a jovében tovabb né majd.

5. TAJEKOZODAS A LEGFRISSEBB TUDOMANYOS EREDMENYEKROL -
A VIZSGALAT MODSZERE

Minden tudomdinyos téma feldolgozasaval és alkalmazasaval kapcsolatban
kiemelt fontossagu, hogy a kutatdk és gyakorlati dontéshozok jol tijékozottak
legyenek a legfrissebb szakirodalmi, elméleti koncepciokrdl és gyakorlati
eredményekrdl egyarant. Ezzel Osszefiiggésben az un. publish or perish jelenség
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elterjedése miatt egyre nagyobb nyomds helyez8dik a kutatdkra, hogy publikacids
stratégidjukat tudatosan alakitsak ki és kozleményeiket a szakteriiletiiknek
megfeleld, valédi tudomdnyos hatdssal rendelkez6 szaklapokba publikaljak. A
publish or perish, magyarul ,publikalj vagy pusztulj” gyakorlat 1ényegében egy
olyan publikacios kényszert jelent a kutatdk és akadémiai palyan mozgé kollégak
esetében, amely a tudomdnyos publikdciok mennyiségét allitja az értékelés
kozéppontjaba, és nem azok mindségét [Demir, 2018]. Ehhez kapcsolddik az a
megfigyelhet§ tendencia is, hogy a tudomanyos teljesitmény mindsitése az utobbi
években a tudomdnyos monografidk, szakkonyvek megjelentetése helyett az tn.
,hatastényez6” (impact factor) alapjan torténik, amely a rangosnak itélt
folyoiratokban val6 publikdlast és az igy ,,0sszegyUjtott” hivatkozasok szamat veszi
irdnyadodnak, ezzel egyértelmtien a tudomanyos periodikakban valé publikalas felé
billenti a mérleget [Csaba et al., 2014]. A tudomadnyos teljesitmény vizsgalataval
foglalkozé tudomanymetriai elemzések jol ramutatnak arra, hogy a Garfield-elv
alapjan minden tudomanyteriileten a folydiratok mindossze 20 szdzaléka gytijti a
hivatkozasok 8o szazalékat [Sasvari és Urbanovics, 2019]. A tudomanyos korékben
elismert és valddi tudomdnyos hatissal rendelkezd szerz8k és folydiratok
nyilvantartasa, kisziirése tehat egyre fontosabb, az internet elterjedésével pedig
egyre konnyebbé is valik. Ehhez napjainkban a nemzetkozi katalogizald
adatbazisok jelentik a kiinduldsi alapot. A legismertebb ilyen adatbazisnak
tekinthet a mar emlitett Scopus, a Web of Science (WES), illetve a Google Scholar
[Yang és Meho, 2007].

Az elemzéshez vilasztott adatbazis, a Scopus elsésorban folydiratokat,
konyveket, konyvsorozatokat és konferenciakiadvanyokat indexdl tudomanyos
kvalitativ és kvantitativ szempontrendszer alapjan. A Scopus &ltal alkalmazott
szempontrendszerrdl, illetve a fent emlitett nemzetkozi adatbazisokrél bévebben,
magyar nyelven Sasvari és Urbanovics [2019] ir. Mivel jelen tanulmany nem a
tudomanymetria modszertani kérdéseivel és a folydiratok indexaldsnak
szempontrendszerével foglalkozik, hanem az innoviciés ©koszisztéma, mint
témateriilet kutatasi irdnyainak és trendvonaldnak vizsgélataval, a tovabbiakban
nem ismertetem részletesen a Scopus adatbazis mtikodését és tartalmat.

Mivel a Scopus nemzetkozi szinten, tudomanyos szempontbdl elismert citacids
adatbazis, megallapithatd, hogy az innovacids okoszisztéma témaban rendelkezésre
allo és jol sztirhetd adatok a tanulmanyban kit(izétt tudomanymetriai vizsgalathoz
megfelelGek. Mindezek mellett a Scopus hasznalatat indokolja, hogy a fent emlitett
adatbazisok koziil ebben taldlhaté meg a legtébb tirsadalomtudomanyi, igy
kozgazdasagtani tertiletre indexalt tanulmany [Csaba et al., 2014]. A tovabbiakban az
adatbazis segitségével, leird statisztikai moddszerekkel azonositom az innovacids
okoszisztéma, mint kutatdsi teriilet legfontosabb szerzgit, a témaval foglalkozd
folydiratokat és kutatasi tématertileteket.
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6. AZ INNOVACIOS OKOSZISZTEMA-KUTATASOK ES PUBLIKACIOK
TUDOMANYMETRIAI SZEMPONTU ERTEKELESE

A Scopus adatbazisiban 2020 oktoberében pontosan 6609 kozlemény lelhetd
fel az innovacids dkoszisztéma kulcsszoval. Ahogyan kordbban mar utaltam r4, az
Okoszisztéma Kkifejezés értelmezése a bioldgia és Okologia kutatdsi teriiletérdl
szarmazik, az innovdcios rendszerek fogalma pedig a kozgazdasig-
tudomdanyokban gyokerezik. Ezzel osszefiiggésben elGszor érdemes megvizsgalni,
hogy az innovacids 6koszisztéma kulcsszd hasznalata milyen kutatési teriileteken
terjedt el a leginkabb (4. dbra).

A Scopus adatbazisa alapjan az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a fogalom a
menedzsmenttudomanyok, az informatika, a tirsadalomtudomanyok, az 6koldgia
és a miszaki tudomdnyok kutatdsi teriiletein a legelterjedtebb, mig a
bolcsészettudomanyok, a matematika, valamint a fold- és bolygétudomanyok
teriiletén a legkevésbé haszndlatos a kifejezés. Fontos megjegyezni, hogy a Scopus
az egyes publikaciokat tobb témateriileten is megjeloli, ha a kozlemény
eredményei nem egyértelmlien sorolhaték egyik vagy masik teriilethez.
Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az innovaciés 6koszisztéma kifejezés
napjainkban multi- és transzdiszciplindris fogalom, hiszen szdmos eltéré
tudomanyteriileten hasznalt kifejezés, ugyanakkor ezen tudomdanyteriiletek
eredményei egyuttal hatnak is egymadsra.
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4. dbra: Az innovacios okoszisztéma fogalom, mint kulcsszé megjelenése a
Scopus adatbazisaban, kutatasi teriiletekre lebontva
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LI Az innoviciés Okoszisztéma-fogalom megjelenése az iizleti és
menedzsmenttudomdanyok teriiletén

Az innovaciés Okoszisztéma-fogalom bemutatdsindl utaltam rd, hogy a
fogalom kiilonb6z8 értelmezéseinek megalapozdsa az 1990-es évek masodik
felében kezd6dott meg a kozgazdasigtan és a menedzsmenttudomanyok
teriiletén, a kiillonb6z4 szintli innovacids rendszerek koncepcidinak kialakitasaval.
A Scopus adatai alapjan jol megvizsgilhat6, hogy az izleti és
menedzsmenttudomanyok témateriiletére sorolt 1669 kozlemény megjelenése
hogyan oszlik meg id6ben (5. dbra).

450
400 R2=0,8756

350 3%5

300
250 220 217
200 167

15
150 ,9§
100

50 100001011103120266l04

0
501985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025 2030
Megjelenés ideje

67

Kozlemények szama (db)

Forrds: Scopus adatok alapjdn sajdt szerkesztés

5. abra: Az lizleti és menedzsmenttudomanyok teriiletén innovacios
okoszisztéma kulcsszdval publikalt kozlemények szamanak alakulasa a
megjelenés éve szerint az elsé indexalt tanulmanytdl napjainkig

Az adatbazis alapjan az els§, menedzsmenttudomanyok teriiletére sorolt, az
innovacids Okoszisztéma kulcsszéval keresheté kozlemény 1988-as. Az 1990-es
évek masodik felében, illetve a 2000-es évek elején mar minden évben jelent meg
a témaval foglakozd, indexalhat6é publikdcio. A téma aztin el8szor 2006-2011
kozott, majd 2015-t6l lett lathatéan felkapottabb. Habar 2019-ben egy kisebb
visszaesés lathaté a kozlemények szamaban, polinomidlis egyenletet alkalmazva
(R*=0,8756) a megrajzolt trendvonal arra enged kovetkeztetni, hogy az
elkévetkezendd ot évben tovdbb folytatodik a téma felfutdsa, és a megjelend
kézlemények szdma névekedni fog. A téma kutatasa tehat aktualis, kérdéskorei a
jovében is relevansak maradnak. Mindezzel Gsszefiiggésben - miel6tt ratérnék
arra, hogy mely kutaték és mely periodikak hatdrozzdak meg az aktudlis
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tudomanyos trendeket - érdemes megvizsgalni azt is, hogy milyen jellegii
kozlemények a meghatarozok az innovacids okoszisztéma-kutatasokban.

Csaba Laszl6 és szerz6tarsai cikkiikben felhivtdk a figyelmet arra a jelenségre,
hogy az utébbi években a tudomanyos munkassag mindgsitésének kulcsfontossaga
eleme lett az un. impact factor, amelynek kovetkeztében a kutatok egyre inkabb a
folyoirat-publikaciok felé fordulnak a szakkonyviras helyett [Csaba et al., 2014]. Az
innovacids Okoszisztéma-kutatisok esetében szintén megfigyelhet6 ez a
tendencia. A menedzsmenttudomanyok teriiletére kategorizalt 1669 kozleményt
vizsgalva megdllapithaté, hogy a publikdcidk 57,4%-a folyoiratcikk, 21,2%-a
konferenciakotetben megjelent tanulmany, mig mindossze a publikdciok 13,4%-a
konyvfejezet és csupan 3,2%-a szakkonyv (6. dbra).
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0. abra: Az iizleti és menedzsmenttudomanyok teriiletére kategorizalt
kozlemények megoszlasa a publikiciok miifaja szerint
(100%=1669 db. publikicio)

Az adatokbdl az a konkluzié vonhaté le, hogy a szakteriileten tevékenykedd
hazai kutatdk akkor tudnak a legeredményesebben bekapcsolddni az innovacids
okoszisztéma-kutatasok nemzetkozi diskurzusaba, ha eredményeiket angol
nyelven, elsésorban folydiratokban kozlik. Mindebbdl az is kovetkezik, hogy az
érdekléd6k a legaktudlisabb kutatdsi kérdésekrél a téma top szerzdinek és
folydiratainak olvasasaval tudnak a leginkabb t4jékozddni.
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I.2. A mennyiség vagy a min4ség szimit?

A kovetkez6kben megvizsgdlom az fizleti és menedzsmenttudomanyok
teriiletén az innovaciés Okoszisztéma témdjaval foglalkozé kutatokat
kozleményeik szdma és idézettsége alapjan, ennek segitségével pedig azonositom
a téma legfontosabb kutatasi eredményeit kozl6 folyodiratokat is.

A Scopus adatbazisdban az iizleti és menedzsmenttudomanyok teriiletén az
innovacids oOkoszisztémdk témadjiban publikdlé szerz8k a rangsorat a 7. dbra
szemlélteti. Az Osszehasonlithatdsig érdekében csak azok a szerz8k keriiltek
feltiintetésre, akiknek tobb mint 6t kozleménye jelent meg a kutatasi teriileten,
amelyek mindegyike a Scopusban indexalt. A kordbban mar emlitett impact factor
jelenség révén azonban egyidejlileg érdemes azt is megnézni, hogy kik a téma
leggyakrabban idézett kutatoi, szerz6i.
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7. abra: Az lizleti és menedzsmenttudomanyok teriiletén, az innovacios
okoszisztéma kutatasi teriileten legtobb kozleményt publikdl6 kutatok és
megjelent kozleményeik szama

Mivel a Scopus adatbazisdban tizenhat szerzének volt 6tnél tobb megjelent
publikacidja, az 6sszehasonlithatdsag miatt a legidézettebb szerzdék koziil is az els
tizenhatot mutatja a 8. dbra. A Scopus citicids indexe azon a médszertanon alapul,
hogy adott kozleményt hanyszor idézték és hivatkoztdk le mdas, a Scopus
adatbazisdban taldlhaté publikdcioban. Mivel jelenleg egyik nemzetkozi
katalogizal6 adatbazis sem rendelkezik tejes lefedettséggel, illetve tekintettel arra,
hogy a tudomanyos publikicidk szdma naprél napra valtozik, a Scopusban
talalhat6 adatok és dokumentumok is folyamatosan béviilnek, ezzel egyiitt pedig
az idézetek szama is véltozhat.
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8. dbra: Az lizleti és menedzsmenttudomanyok teriiletén, az innovacios
okoszisztéma kutatasi teriileten publikdlo, legidézettebb kozleményekkel
rendelkez8 kutatdk rangsora (a tarszerzéként publikalt kozlemények idézeteinek
szama aranyositott a szerz6k kozott).

A 7. és 8. abra adataibdl lathatd, hogy minddssze két olyan kutatd van az
innovacids Okoszisztéma témateriileten, akik relative sokat és magas
idézettségszammal publikalnak. Ez a két szerz6 Carayannis E. G. és Nambisan S. A
fentiekbSl egyrészt levonhaté az a konkluzid, hogy az fizleti és
menedzsmenttudomanyok teriiletén az innovacidés oOkoszisztéma témajiban
publikalé szamos szerzd kevesebbet ir, azonban a kozleményeik kés6bb magas
citacids indexet érnek el. Masrészt pedig a korabban mar emlitett publish or perish
jelenség értelmében az is megfigyelhetd, hogy a jellemzGen tobb publikacidval
rendelkezd kutatok alacsony idézettséggel rendelkeznek, tehit tudomanyos
hatdsuk alacsonyabb a témateriileten.

A fentiekhez modszertani szempontbdl fontos hozzatenni, hogy a kutatéok
publikalasi stratégidjanak atfogd elemzéséhez érdemes az egyes szerzéket H-
indextik, tarsszerz&ségi aktivitasuk, oktatasi intézményiik és nemzetiségiik szerint
is Osszevetni, azonban ez az elemzés meghaladja jelen tanulmany kereteit, igy arra
majd egy masik kutatasban térek ki részletesen.
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13. Hovaérdemes publikilni?

Az eddig elemzett adatsorok alapjan megallapithatd, hogy az iizleti és
menedzsmenttudomanyok teriilletén az innovacids Okoszisztéma-kutatasok
relevancidja a jov6ben tovabb novekszik majd. A téma kutatdi el6tt alapvetSen két
publikacios stratégia rajzolddik ki: kevesebb publikacié nagyobb impact factor-ral,
vagy inkabb tobb publikicié esetlegesen alacsonyabb idézettséggel. Biarmelyik
publikdcids stratégia mellett is dontenek a kutatok, az szintén egyértelmiien
latszik, hogy eredményeiket elsésorban folydiratokban érdemes kozolni. A
tanulmany kovetkezd kérdésfelvetése tehat az, hogy az érdeklédéknek melyik
angol nyelvii folydirato(ka)t érdemes a leginkabb nyomon kovetni.

A Scopus adatbazisa segitségével azonosithatok azok a rendszeresen megjelend
folyoiratok, amelyek innovdciés oOkoszisztéma kulcsszéval jol idézett
kozleményeket jelentetnek meg. A 9. dbra a legfontosabb tiz folydiratot
tartalmazza a témaban megjelentett kozlemények szdma és idézettsége szerint
rangsorolva.
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9. bra: Az iizleti és menedzsmenttudomanyok teriiletén, innovacios
okoszisztéma kulcsszdval a legtobb tanulmanyt megjelentetd folydiratok
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A legidézettebb folyodiratok adatai is azt mutatjdk, hogy az tizleti és
menedzsmenttudomanyok teriiletén az innovacids okoszisztéma témajaban irt
publikdciok szdma el8szor 20006-2011 kozott, majd 2015 utan kezdett nagyobb
mértékben emelkedni. Jelenleg a Technological Forecasting And Social Change és
a Journal Of Cleaner Production, illetve 2018-t0l a Research Policyjelenteti meg a
legtobb tanulmanyt a témaban. A téma kutatdi tehat ezekben a folydiratokban
publikdlva novelhetik leginkdbb a nemzetk6zi tudomanyos lathatésagukat.

1.4. Alegdinamikusabban fejl6d6 témateriiletek

Az elemzés elsé 1épéseként a 4. dbran altaldnossdgban ramutattam azokra a
témateriiletekre, amelyek keretén beliil a legtobb kozleményt publikaljak az
innovacids okoszisztéma kulcsszoval. A tovdbbiakban a kordbban azonositott 6t
legfontosabb kutatési teriilet alakuldsat vizsgdlom meg a megjelent kozlemények
szamat tekintve, elemezve a fogalom egyéb témateriileteken valé alkalmazasianak
elterjedését (10. dbra).
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10. dbra: A Scopus adatbazisdban taldlhato, az 6t legtobb, innovacids
okoszisztéma kulcsszdval publikalt kozlemény kutatasi teriiletére sorolt
publikaciok szamanak alakuldsa 1990-2020 kozott.

A Scopus adataibdl az a kovetkeztetés vonhat6 le, hogy az innovacids
oOkoszisztéma-kutatasok a kivalasztott témateriiletek mindegyikén 2005 utin
lendiiltek fel, habar az 6koldgia tudomanyteriiletén korabban is tobb kozlemény
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jelent meg a témdban. Ez Gsszefiigg a tanulmany els6 felében bemutatott elméleti
alapokkal is, miszerint az dkoszisztéma fogalmat a természettudomanyok, azon
beliil pedig az 6koldgia-kutatdsok vezették be el8szor. Amire az adatok szintén
felhivjik a figyelmet, az az informatika teriilete, amely az elmuilt tizenot évben az
innovdcios okoszisztéma-kutatdsok legdinamikusabban fejlodd témateriilete. Az
adatbdzis szerint a 2020-as évben a tarsadalomtudomanyok teriiletén sziiletett a
legtobb témaéba vagé publikicid, ugyanakkor azt ki kell emelni, hogy a Scopus
adatbazisa egy kozleményt tobb teriiletre is bekategorizal, amennyiben annak
eredményei nem sorolhatdk tisztin egyik vagy masik témateriilethez. Tekintve,
hogy a tarsadalomtudomany igen atfogd gytijtéfogalom, valdszintileg ennek is
koszonhet6 az ide sorolt publikicidk nagy szama.

A fenti adatokbdl egyértelmdi, hogy az 6koinnovicids kutatdsok az elmult
tizenot évben viltak ,trendivé” szdmos egymdshoz kapcsolédd témateriileten
egyarant. Habar az elméleti megalapozas ravilagitott arra, hogy a fogalom jelenleg
leginkabb az {izleti és menedzsmenttudomanyok teriiletére pozicionalhatd, annak
gyokerei a természettudomanyok és a kozgazdasdg-tudomanyok teriiletére
vezethet6k vissza. Ez a ,kett8sség” jelenleg is kimutathaté a kozlemények
témateriileti megoszlasat tekintve, habdr hangsiilyosan zo1s-tdl az iizleti és
miiszaki-informatikai témdkra koncentrdlo kozlemények szdma novekszik
dinamikusan.

7. OSSZEFOGLALAS

A tanulmany az innovacids okoszisztéma-kutatasok és a targykdrben megjelent
kozlemények tudomdnymetriai vizsgalatat tlizte ki célul a Scopus adatbazisanak
elemzése alapjan. Ahhoz, hogy a kapcsolédd témateriiletek logikai 0sszefiiggései
vildgosak legyenek, a tanulmany els§ felében bemutattam az innovacié
folyamatmodelljei ~ és  az  innovaciés  egyiittm(ikodések  kozotti
Osszefiiggésrendszert, felvazolva, hogy miért kiilonosen relevins Magyarorszag
esetében a téma atfogo kutatasa.

Az innovaciés Okoszisztéma, mint fogalom a természettudominyok és a
kozgazdasag-tudomanyok vonatkozé elméleteinek oOsszefiiggésrendszereként
értelmezhetd, azonban maga az innovicids Okoszisztéma kifejezés jelenleg a
kozgazdasag-tudomanyok, ezen beliil is az {izleti és menedzsmenttudomanyok
teriiletére poziciondlhatd. A szakirodalom elemzése ramutatott arra, hogy a
kifejezés pontos tartalmi meghatirozasit tekintve nincs konszenzus a
tudomanyos szféraban. A fogalom haszndlata az 1990-es évek masodik felében
kezdett elterjedni, f6leg az innovacids rendszerek kutatdsaval, tartalma pedig azdta
folyamatosan béviil és mélyiil is egyszerre.
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A tanulmany masodik felében az innovéciés 6koszisztéma témajaban publikalt
kozleményeket tudomdnymetriai szempontbdl vizsgidlatam meg a Scopus
nemzetkozi citicids adatbazisanak segitségével. Az elemzés rimutatott arra, hogy
az Innovdciés Okoszisztéma témdjii kozlemények leginkdbb az iizleti és
menedzsmenttudomdnyok, az informatika, a miiszaki tudomdnyok és az 6kologia
témateriiletekhez kothetdk. Az lizleti és menedzsmenttudomdnyok teriiletén
2000-2011 kOzOtt, valamint zors utdn vdlt felkapottd a téma kutatdsa. A
polinomidlis egyenlettel felrajzolt trendvonal alapjan pedig arra lehet
kovetkeztetni, hogy a téma relevancidja a kovetkezd 6t évben tovabb novekszik
majd ezen a kutatdsi teriileten. A tanulminy azonositotta a téma legtobbet
publikdlé és legnagyobb tudomadnyos hatassal rendelkezd szerzdit, a kapott
eredmények alapjan pedig megallapithatd, hogy a témdban tébbet publikdlo
szerz6k hatdsa alacsonyabb, mig a témdban kevesebbet publikdlo szerz6k miivei
dltalinossdghan magasabb idézettséget érnek el amely tendencia a
tudomdnymetridban jol ismert publish or perish jelenséggel dllhat dsszefiiggésben.
A témdaban kozleményeket megjelentetd folydiratok elemzése is megerGsitette,
hogy az innovicids 6koszisztéma-kutatisok az elmult 6t évben egyre nagyobb
hangsulyt kapnak a nemzetkozi diskurzusokban.

Habar ahogyan erre szimos, ebben a tanulmanyban is hivatkozott kozlemény
ramutat, az innovaciés  Okoszisztéma  elsGsorban az  lizleti  és
menedzsmenttudomdnyok teriiletére poziciondlhaté kifejezés, a Scopus
adatbazisan elvégzett vizsgalat azt mutatja, hogy 2005 dta az informatika tirgykore
az innovdcios 6koszisztéma kutatdsok legdinamikusabban fejlodd témateriilete.
Emellett pedig altalainossiagban véve a tarsadalomtudomanyok és muszaki
tudomanyok teriiletén is folyamatosan novekszik a témdban megjelentetett
publikdciok szdma. Ebb@l elsGsorban az a kovetkeztetés vonhatéd le, hogy az
innovdcios oOkoszisztéma témdjiban megjelent kozlemények és a téma
relevancidjinak novekedése nem csupdn egy-egy témateriiletre korldtozodik,
hanem egyidbében tobb, egymishoz kapcsolodo kutatdsi teriileten figyelhetd meg.

Az innovacids 6koszisztémaval 6sszefliggd kutatasokra és a témaban megjelend
Uj eredményekre tehit kiemelt figyelmet érdemes forditani. A tanulmany
eredményei remélhetSleg segitséget nydjtanak a témaval foglalkozé magyar
kutatdk, dontéshozok és érdekl6ddk szamara a fogalom eredetének tudomanyos
vizsgalatdhoz és a nemzetkozi diskurzusba valé eredményes bekapcsolédashoz.

A publikdcié az Innovacids és Technoldgiai Minisztérium Kooperativ Doktori
Program Doktori Hallgatdi 6sztondij Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési
és Innovacios Alapbdl finanszirozott szakmai tamogatasaval késziilt.
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