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TERMELEKENYSEGNOVEKEDES A COVID-19 JARVANY
UTAN

James Manyika-Michael Spence: A Better Boom. How to Capture the
Pandemic’s Productivity Potential (Foreign Affairs, 2021, jdlius/augusztus)

A COVID-19 vilagjarvanyt a jovében minden bizonnyal a torténelem nagy
tragédiai kozott tartjak majd szimon. De ahogy mas torténelmi tragédiak, mint
példaul a masodik vildghdboru esetében, lehetnek kozgazdaszok, akik ezekben
az eseményekben is felismerni vélnek rejtett lehet&ségeket, amelyek hatdsos
kihaszndldsaval - amennyire lehet - javithat6 a gazdasag teljesitménye, és igy
az emberi életmindség is.

James Manyika és Michael Spence cikke szerint a koronavirus-jarvinyban rejlé
lehet6ség abban 4ll, hogy rakényszeritette a gazdasigi szereplGket arra, hogy
szélesebb korben hasznaljanak elsésorban digitdlis technoldgiai djitasokat. Az
emberi interakciék minimalizaldsdra vald torekvés, illetve az allami intézkedések
létrehivtak egy dridsi versenyt az iizleti szerepl6k kozott az dj kornyezethez valo
alkalmazkodasban a kiskereskedelemben és a termelés egész vertikumdban. A
szerz8k szerint ez a termelési technoldgidkban hirtelen végbement véltozas olyan
helyzetet teremtett, amit ha képesek megfelelden megragadni a kormanyzati és
tizleti szerepl6k, akkor egy hosszabb tavi, nagyobb iitemti novekedési periddus
kezdetét jelentheti.

A cikk bevezetGje utani elsd rész elméleti-torténeti 6sszefoglald, amelyben a £6
szerepet a technologiai forradalmak és a gazdasagi novekedési idészakok kozotti
kapcsolat kapja. Kiemelten foglalkoznak a szerz6k az tgy nevezett ,Solow-
paradoxonnal”; azzal a jelenséggel, amikor egy id8szak technoldgiai fejlédése nem
jelenik meg a termelékenységi statisztikikban, esetleg a gazdasigi novekedés
egésze erdtlen. Ez a jelenség egyébként ellent is mond Solow modelljének, ami a
technoldgiai haladast a novekedés egyik fontos tényezdjének tekintette. Ezt a
jelenséget Solow egy 1987-es cikkében azonositotta, amikor ,a szimitogép korat
mindenhol érzékelni lehet[ett], csak a termelékenységi statisztikakban nem”. Ezzel
szembedllitjdk a szerz6k az 1995-2005-0s id@szakot, ahol az informdcids
technoldgiai wjitdasok széleskori bevezetése gyors, évi nagyjabdl 2,5%-0s
novekedési iitemet hozott. Azonban a 2005-2019-es idészakot ismét a Solow-
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paradoxon érajanak nevezik, ahol a technoldgia 4j hullima (folyamatdigitalizalas,
big data, 10T stb.) nem épiilt be elég széles korben a gazdasagi folyamatokba. Ha
megtortént volna ezeknek az innovicidknak a szélesebb kor(i, és nem csak
kivételes esetekre szoritkozé 4tvétele, minden bizonnyal djra Gsszhangba
keriilhetett volna a technoldgiai fejl6dés szintje a gazdasagi névekedés titemével.
A szerz6k felhivjak a figyelmet arra is, hogy ,nem minden ndvekedés egyenlének
teremtetett”. Megvaldsulhat ugy is, hogy az innovaci6 noveli az egy munkadrara
esé kibocsatast, de ugy is, hogy csokkenti az output egységhez sziikséges
munkamennyiséget. Az utébbi lehet8séget 6rdogi kornek nevezik a szerz8k, mert
novelheti a munkanélkiiliséget, csokkentve a keresletet a javak irdnt, ami
lehetetlenné teszi a fejlesztés folytatdsat, onmagat gy6zheti le az innovacids
folyamat.

A munka masodik része a jarvany sordn tapasztalt technoldgiai innovaciok
gazdasigi hatdsdnak rovid Osszefoglaldja. A  kiilonleges  vészhelyzet
rakényszeritette a vallalatokat arra, hogy igyekezzenek bevezetni olyan tjitdsokat,
amelyek elGsegithették a felduzzadt online kereskedelem okozta nehézségek
megoldasit, az érintkezésmentes vasarlasi megolddsokat, a munkahelyeken
nagyobb teret kaptak az automatizalt és robotizalt folyamatok. A szerz8k szerint a
legnagyobb eldrelépést ezek az innovacidk az egészégiigyben, épitéiparban, az IT
szektorban, kiskereskedelemben, gyodgyszeriparban, és a bankszektorban
jelentették. Osszességében szerintiik ezek az tjitasok inkdbb az ,angyali kor”
(virtuous cycle) tipusti névekedést hozhatjak, mint az 6rdogi kor tipustt.

A kovetkezd részben a szerz6k optimizmussal tekintenek a vildgjarvany altal
létrehozott innovacidkra. Az ,angyali korként” lezajlé novekedési palya egyik
alkotdelemére, magara az innovacio terjedésének a modjara bizakodva tekintenek,
hiszen ritkan torténik ilyen fejlédés egyenletesen, eleinte kevés vallalat vezeti be
az vjitasokat. A szerzGket leginkdbb az empirikus adatok toltik el bizalommal,
melyek szerint egy 2020. decemberi kutatdsban megkérdezett vallalati vezet8k
75%-a ugy gondolja, hogy a kozeljovében jelentésen meg fog gyorsulni a
technologiai Ujitdsok bevezetésének iiteme. Hasonléan optimizmusra ad okot
szerintiik, hogy (f6ként az USA-ban) sok 4j vallalat jott 1étre a jarvany legsotétebb
napjai alatt is, 2020-ban az USA-ban 24%-kal tobb, mint 2019-ben. Azonban
mindezek ellenére ugy latjak, hogy kulcsfontossagi az ,angyali kor” tipusu
novekedés masik felét is megragadni: a termelékenység novekedésével egyiitt
ndjon, de legalabb ne csokkenjen a fogyasztdi kereslet. Rovid tdvon optimistak
lehetiink, hiszen az oltasoknak kdszonhet8en egyre tobben térhetnek a vissza a
normdlis életbe, esetleg magasabb koltekezési szinten. A szerz6k emiatt
tamogatjak Biden elndk 1,9 ezer millidrd dolliros gazdasagi ment&csomagjat.
Ko6zéptavon is pozitiv a kép az olyan tervezett kormanyzati koltekezési akcidknak
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koszonhet8en, mint Biden elnok infrastruktirafejleszt csomagja, vagy az EU 9oo
millidrd dollaros digitélis és z6ldenergia technoldgia fejlesztésre szant terve.

Hosszu tdvon azonban - és ezzel foglalkozik a cikk zard része - az iizleti
szerepl6knek megfeleléen kell alakitaniuk gyakorlatukat, és a kormadnyzati
szerepl6knek megfelelGen kell alakitani a gazdasagi kornyezetet annak érdekében,
hogy amennyire lehet, a legjobbat lehessen kihozni ebbdl a vildgméreti
katasztr6fabol. Az tizleti szerepl6knek azt javasoljak, hogy kovessék a ,,szupersztar”
vallalatok példajat és igyekezzenek felzark6zni az innovacidk bevezetésében, mar
nemcsak a tulélés, hanem a tervezés szintjén is. A kormanyzati szerepl6knek
javasoljak, hogy olyan kornyezetet teremtsenek, ahol ez a fajta felzarkozas
kifizet3d6 a sikeres vallalatoknak. Erre jo eszkoz a versenypolitika és az altalanos
gazdasagi szabalyozas is. Fontosnak tartjak, hogy mindkét szerepld, az allam és a
vallalatok is tegyenek a kereslet megfelel$ szinten tartdsaért, a vallalatok példaul
ugy, hogy dolgozéikat atképzik az 4j technoldgia haszndlatira (megel6zve az
innovacié hatdsira fellépd munkanélkiiliséget), a kormdnyzatnak pedig azt
javasoljak, hogy az ad6terhet a munka helyett a t6ke bevételeire haritsak. A szerz6k
roviden kitérnek arra, hogy értékelend6 az innovaciok hatdsa a globdlis
klimavaltozds szempontjabdl is, amit a termelékenység jelenlegi mutatdi nemigen
mérnek annak ellenére, hogy hosszt tivon meghatidrozé aspektusa az emberi
életszinvonal magasabba tételének - vagy legaldbbis a krizis elkeriilésének.

A cikk gazdasagpolitikdra és iizleti gyakorlatra vonatkoz6 javaslatai az elsé {6
részében megfogalmazott elméleti megéllapitasokbdl erednek. Itt a szerz8k az
utébbi idék nagy gazdasigi fellendiiléseit mind innovaciés hulldimok
kihasznalasanak tulajdonitjdk. Erdemes lehet meggondolni, hogy ez a fajta
elemzés nem egyoldaliian prébal-e egy forrast megjeldlni ott, ahol egy soktényez8s
folyamat zajlik le. A gazdasagi novekedésnek a technologiai fejl6dés minddssze egy
eleme, amely azonban nem garantdlja a teljes sikert. Annal is inkdbb, hiszen - ha
elvetjiik példaul a Frank Knight-féle tékeelméletet, amely szerint minden téke
homogén és atalakithat6 - tudjuk, hogy a technoldgiai fejlesztések bevezetéséhez
Uj tékére van sziikség, amely materializdlni tudja az addig csupan technikai
tudasban testet 6lt6 innovaciot. Ez csak megfelel6 megtakaritis-mennyiségbdl
johet létre. A ,Solow-paradoxon”, mint mds paradoxonnak latszé jelenség esetén
érdemes lehet megvizsgalni, hogy val6ban ellentmondasrél van-e sz, és nem csak
egyoldaltiian vizsgalunk egy komplex és soktényezds jelenséget.

A szerz6knek minden bizonnyal igazuk van abban, hogy ,nem minden
novekedés egyenl$”. Azonban ez nemcsak a novekedés lefolydsdban lehet igaz,
hanem céljaban is, ami szintén 6rdogi koroket okozhat, ahol végiil nem jon létre
az innovaciotdl elvart novekedés. Nem elképzelhetetlen, hogy nem minden
novekedés a megfeleld irdnyba mozditja el a tarsadalom er&forrasait.
Magabiztosan éllithatjuk, hogy a mért GDP novekedése nem mindig pozitiv
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jelenség. Torténelmi példak intenek arra, hogy ne tegyiink gy, mint a szovjet vagy
a két habora kozotti német és olasz gazdasagi novekedés csodaldi, akiket a maga
kordban elkdpraztatott ezeknek az orszagoknak a novekedési iiteme. Sokszor
kideriilhet, hogy nagy és Onkényesen tervezett novekedésbdl csak nagy és
onkényes szamok jonnek ki, azonban ez nem jelent feltétlentil tartds javulast az
emberi jolétben. Nem szabad szem eldl vesziteniink, hogy a termelékenység
novekedése nem 6nmagaért val6 dolog. A termelés egyediili célja a fogyasztas, nem
pedig a GDP névelése. Eppen ezért felkeltheti a figyelmiinket, amikor a szerzék és
mas kozgazdaszok aggddnak, hogy nem taldlkozik elegendd kereslet a
termelékenység novekedésével. Egy olyan gazdasigban, ahol a termel6k dontéseit
a fogyasztok akarata befolydsolja, ott a keresletet nem kell felzarkéztatni a
megnétt termelékenységhez, hanem a termelési folyamatok zarkéznak fel a
fogyasztoi kereslethez. Nem biztos, hogy nem a ,kocsit kotjikk a 16 elé”, ha a
keresletet probéljuk a termelékenységhez igazitani. Raadasul az sem egyértelmd,
hogy a kormanyzati kiaddsok hatdsara valdban ott jelenne meg az 1ij kereslet, ahol
az a leghatékonyabb, és nem csak egy reallokicidja lenne az eréforrasoknak
kevésbé termelékeny gazdasagi folyamatokba.

Jelen cikk igen fontos megallapitisokat tesz arrdl a potencidlrél, amit a
koronavirus-jarviny okozta hirtelen technolégiai innovaciék magukban
hordoznak. Ha igaz, hogy ebben a valtozisban a kovetkezd évek gazdasigi
fejlédésének a kulcsa rejlik, mindenképp fontos hozzdjaruls a szakmahoz minden
javaslat, ami arra irdnyul, hogyan allithatjuk ezt az egészségiigyi katasztrofat
valamilyen mddon a jové jobba tételének szolgalataba.





